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Convocamos desde este monografico a pensar y abordar en qué consiste la
complejidad en términos ontoldgicos, epistemoldgicos y metodoldgicos, la aparicion de
tecnologias de inteligencia artificial (IA) y su incidencia en el campo educativo en general, y
en torno a las subjetividades, experiencias, practicas socioculturales educativas, politicas
publicas en particular de la educacién secundaria y universitaria.

Las diversas y multiples perspectivas socioculturales de educacién originadas en las
comunidades, sus niveles educativos vy territorios actualmente se encuentran tensionadas
en el dilema sobre la autoridad epistémica y hegemoénica que aparentemente presume la
industria comercial de la IA. Se invita a publicar sobre la relacion educacion y emergentes
tecnologias, desde una necesaria interdisciplinariedad a partir de la interseccién entre la
antropologia, la sociologia, psicologia social, pedagogias criticas y ciencias del lenguaje.

Al delimitar un estado de la cuestién sobre investigaciones en torno a educacién e 1A
para América Latina y el Caribe, inclusive sobre regiones mas pequefas, ha quedado
sistematizado numerosos estudios en base a dos lineas de trabajo: en primer lugar un
predominio de revisiones sistematicas con corpus bibliografico de produccion cientifica
proveniente de paises del Norte Global, Jap6on y China; en segundo lugar, estudios
exploratorios, experimentales o de caso provenientes de la ingenieria, la sociologia y las
ciencias cognitivas sostenidos en grandes encuestas a estudiantes o docentes. Dichos
estudios se ocupan de la adaptabilidad y adopcién, por ejemplo, miden en términos
porcentuales el acceso de estudiantes y docentes como asi también analizan “el nivel de
satisfaccion de usuarios ante el uso de la IA”, elaboran inventarios en torno a “usos y
consumos de IA-G por estudiantes”. Se ocupan de describir el nivel de adaptabilidad de
docentes y estudiantes ante prescripciones de “ingenieria del prompteo”, clasifican las
“‘competencias digitales” y exploran la denominada “personalizacion del aprendizaje”, los
“impactos de analiticas de aprendizaje” como asi también lo relativo a la “eficacia de la
evaluacion automatizada” mediante sistemas estandarizados.

Sin embargo, muchos de estos abordajes parten por defecto de considerar una
orientacion especifica: Explican desde variables precodificadas con terminologia similar
utilizada por las mediciones y discursos propios de las Big Tech y las fundaciones globales
u organismos mundiales (UNESCO, Banco Mundial, ONU, BID, OCDE, etc.). Anteponen
una cierta sobrevaloracion de “innovacion per sé” en la tecnologia. Conciben a la IA
(generativa, grandes modelos de lenguaje, predictiva, otras) neutra y objetiva, a la vez que
entienden a la educacion, es decir a los procesos de ensefianza y mediacién pedagdgica
desde concepciones descontextualizadas con optimismo en una racionalidad estandarizada



instrumental y técnica colocando parametros productivistas de eficiencia y eficacia.
Vaciando de sentido politico la ensefianza y sus anclajes situados y territorializados.
Promueven un determinismo econdmico al clasificar competencias digitales de los sujetos
de la educacién acorde a los renuentes discursos, ahora del “capitalismo 4.0”. Ponderan el
aprendizaje desde una concepcion cognitivista retornando a los clasicos estudios
psicologicos, de la conducta y del procesamiento de informaciéon en torno a la influencia
humano-maquina de la primera mitad del Siglo XX.

Vuelve a aparecer un discurso polarizado en el binomio Innovacién y Tradicién de lo
educativo, por un determinismo tecnolégico que concibe a los sujetos, sus practicas, las
escuelas o las universidades como entidades inmoviles, retrégradas y obsoletas. Sin
embargo, sobre el falaz cuestionamiento homogeneizador de la definicion del modo
tradicional de ensefar en las escuelas o en las universidades, este imaginario tecnologico
se apoya en un conjunto de argumentos histéricamente ya conocidos. Es decir, condensa
nueva terminologia, pero su semantica reproduce el paradigma conservador de la
perspectiva tradicional sobre lo educativo, a saber: individualizado, racionalista, basado en
la transmision por maquinas eficientes o de un docente suplido de repertorios
automatizados, de desempefios medibles sobre la prediccion del comportamiento bajo el
control y disciplinamiento. Se reduce de este modo el proceso educativo a entrenamientos
adaptativos al mundo social, sin desarrollo de conocimientos complejos que favorezcan la
comprension de un mundo complejo.

Cabe sefialar, no obstante, que lo antedicho no explica ni agota la diversidad de
enfoques educativos, socioeducativos, comunitarios y de educacion popular que realmente
se despliegan en los ambitos escolares y universitarios debido a la fuerza de trayectorias
historicas y transformaciones desarrollados en los territorios urbanos y rurales a la par de
cierta agenda de reivindicaciones sociales, étnica, de derechos, etc., por parte de la
sociedad civil, organizaciones sociales, sindicales y actores de la educacion.

Por tanto con el recaudo epistemoldgico que amerita decimos que, nuevamente los
discursos tecnoldgicos de la IA reproducen postulados en torno a la validacién de un
conocimiento occidental universal heredado (Mignolo, 2003) en clave educacion,
preferentemente instrumentalista de cuyo paradigma sobre la humanidad radica el horizonte
civilizatorio moderno con base en el pensamiento de un tipo de progreso lineal.

Se invita a revisar los argumentos ontologicos y epistemolégicos que el binomio
modernidad/colonialidad (Mignolo, 2003 y 2010) ha representado ayer y hoy para América
Latina y el Caribe (Paola Ricaurte; 2022 y Cecilia Rikap; 2026). Sabemos que todo
instrumentalismo no sélo deja afuera el mundo de las ideas, las experiencias y la diversidad
de conocimientos situados (Haraway, 1995), sino también la capacidad critica de pensar y
discutir en nuestros propios términos, los problemas y agendas. Por tanto, Técnica en
singular -y sus tecnologias o metatecnologias- tal como se la reproduce, no remite ni
representa necesariamente a las Técnicas en plural de los saberes y haceres de las
sociedades en clave diversidad (Mura y Padawer; 2024), ya que las niega y subalterniza de
manera escalada y acelerada. Técnica y Técnicas representan cada una, multiples
imaginarios ontoldgicos (Durand, 1968) de mundo respecto de las relaciones sociales, el
poder, el territorio, las comunidades y la naturaleza. Y por tanto la educacion es una
dimension a tener en cuenta.

La literatura demuestra vacios y oportunidades para indagar no sélo como aporte al
conocimiento profundo para favorecer la labor educativa y el trabajo docente en las aulas
sino también a la formacion docente y las politicas estatales de la educacion secundaria y
universitaria.



Si bien la IA-Gen habilita ciertas oportunidades, invitamos a elaborar preguntas, reflexiones
y produccion de conocimiento que faculte el pensamiento critico docente en la linea
lenguaje, epistemologia y representaciéon del conocimiento o saberes a ensefar, ante
sistemas estructuralmente sesgados, limitados, opacos (Crawford, 2021; Bender et. al,
2021; Noble, 2022; Abel, 2024, Celis Bueno, 2021), entrenados con datos preferentemente
del Norte Global (Crawford, 2021; Ricaurte, 2024; Bender y Hanna, 2025) y de intereses
comerciales financieros (Williamson, 2016 y 2024)

La aparicion transversal de la IA en tanto tecnologia epistémica (Selger, 2022) o
metatecnologia (Costa, 2021) algoritmica basada en modelos de lenguaje computarizado
abre la discusién sobre la hegemonia en la reproduccién de estilos comunicativos
dominantes ante la diversidad linguistica y la complejidad discursiva que ha caracterizado a
las aulas y las comunidades de aprendizaje no sélo a partir de la evidencia de ciertas
modos de las interacciones sociales sino también de los multiples artefactos en tanto
produccion cultural (objetos, materiales didacticos y etnograficos, fuentes bibliograficas,
archivo historico, registros orales, tecnologias, audiovisuales, imagenes, iconografia,
fotografia, etc.)

El monografico convoca a reflexionar y examinar desde investigaciones con
perspectivas tedricas criticas y decoloniales en Ciencias Sociales y Humanidades para
América Latina y el Caribe, el dilema de la autoridad epistémica que presumen las
empresas de la industria 1A bajo un histérico discurso tecnocentrista en el campo de la
educacioén, a saber ;Qué imaginarios, ontologias y cosmovisiones sobre la educacién se
tensionan en clave diversidad sociocultural, pluralidad linglistica, democracia, territorios y
justicia social? Mas alla de la mirada instrumentalista ¢ En qué consiste construir y producir
pensamiento latinoamericano critico sobre la inteligencia artificial en la educaciéon?
¢ Qué configuraciones emergen en torno a los modos de sentir, percibir, pensar, estar,
relacionarse socialmente en las aulas con adolescentes y jovenes en contexto de
tecnologias algoritmicas 1A?
¢ Qué representaciones y experiencia subjetiva de aprendizaje construyen las y los
estudiantes en la escuela secundaria y la universidad? ;Qué mediaciones pedagdgicas en
torno a aprendizajes profundos y duraderos necesitamos conservar, sostener o nuevamente
pensar ante este contexto tecnolégico?
¢, Coémo co-producir conocimiento situado en las aulas y en las comunidades de aprendizaje
cuando existe una permanente exteriorizacion en las |A? ;Qué conocimientos
problematizadores contribuirian en la labor docente ante los nuevos desafios y problemas
cotidianos en contextos de este tipo de materialidad digital?
¢, Qué aportes a las ciencias sociales y humanas contribuyen a una revisién, explicitacion e
interpelacion no soélo de las politicas publicas sino también de las corporaciones
tecnolodgicas en términos de cuidado, proteccion de datos, disefios artefactuales, derechos
humanos, interseccionales, educativos, laborales y ecoldgicos?

Se reunen trabajos de investigacion, de reflexion tedrica y avances de tesis de
posgrado, con caracter inédito relacionado con cualquiera de los ejes mencionados con
perspectiva antropologica, sociolégica, psicologia social, pedagogias criticas y de las
ciencias del lenguaje.

Abogamos por trabajos con profundidad reflexiva y amplitud en la dimension tedrico
metodolégica preferentemente cualitativa y de enfoque etnografico
Se convoca a resefas de libros y entrevistas con especialistas o actores relacionados con el
tema especifico del numero.



Ejes en clave tensiones y dilemas:

- El trabajo pedagdgico docente entre la autonomia y la heteronomia: tensiones entre la
labor intelectual-creativa y la automatizacién. Trabajo y plataformizacion.

- Subjetividades, representaciones, experiencias, practicas docentes en las aulas y en las
comunidades de aprendizaje en contextos de IA.

- Saberes locales, saberes curriculares y situados tensionados por la inteligencia artificial
generativa.

- Experiencias estudiantiles: entre la co-construccion del conocimiento situado y la
automatizacioén por procesamiento de informacion, datos y "resultados" con LLM.

- Textos, contextos, paratextos, cotexto: Tensiones entre autoridad enunciativa IA-Gen 'y la
“Yoz propia” (docentes y estudiantes) en los materiales didacticos, educativos y
producciones escolares/universitarias.

- Andlisis critico y multimodal de plataformas, disefios e infraestructuras tecnoldgicas del
campo educativo (privado y estatal). Indagaciones sobre ambientes digitales educativos de
aprendizaje y alianzas con empresas.

- Plataformizacion, gobernanza algoritmica y privatizacion de la educacion publica

- Datos, privacidad, control algoritmico, disciplinamiento, resistencias subjetivas/colectivas y
fragmentacion socioeducativa
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